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C) THEMA 4: Konflikty regionalne

Aktualne zrodla konfliktu

Kulisy i perspektywy konfliktu w Kosowie

Aut. Rainer Hampel

1. Tlo konfliktu
1.1 Kto byl pierwszy w Kosowie?

Jesli chcemy zrozumie¢ skad wziat si¢ dzisiejszy konflikt w Kosowie, musimy siggnac¢ do historii. Wedlug
»zewnetrznych” ekspertow istnieje ,,wojna o zbiorowa pamigc”. Mamy przynajmniej do czynienia ze sporem
wsrdd nacjonalistycznych historykéw obydwu stron.

Historia konfliktu w Kosowie jest w kazdym razie starsza niz polityka Slobodana Milosevicia, ktory po roku
1989 dotrzymal swojej obietnicy ,,0 odzyskaniu Kosowa dla Serbii”. Podczas obchodow 600-lecia
zakonczenia rozstrzygajacej bitwy przeciwko Turkom 28 czerwca 1989 roku zgromadzit on prawie 2
miliony Serbéw na Kosowym Polu. Wygloszona tamtego dnia mowa byta postrzegana w dawnej Jugostawii
jako zapowiedz wojny.

Status autonomiczny, ktoéry Kosowo posiadato w wielonarodowosciowym panstwie - Jugostawii zostat
uchylony przez Milosevic’a, prowincja zostata poddana wtadzy centralnej Belgradu, a od 1989 r. w zasadzie
w Kosowie zapanowato prawo wojenne.

Zarowno w przypadku Serbow jak i Albanczykow podreczniki szkolne maja znaczacy wktad w odtwarzanie
1 utrwalanie sprzecznej interpretacji historii. Cywilna administracja utworzona na podstawie rezolucji Rady
Bezpieczenstwva ONZ (UNMIK) zaniechata od roku 1999 wprowadzenia prawdziwej reformy nauczania w
szkotach. Podobnie nie bylo Zadnej inicjatywy, by nakloni¢ rézne grupy ludnosci, do tego aby w koncu
przezwycigzyly sprzeczne wyobrazenia tozsamosci.

Historyczna kwestia sporna brzmi: ,,Kto byt jako pierwszy na Kosowym Polu?” w tym pytaniu kryje si¢
zamyst: im dluzej trwata historia zasiedlania grupy etnicznej, tym bardziej prawowite jest jej roszczenie do
posiadania danego terytorium.

1.2 Serbska interpretacja historii

Serbowie nazywaja Kosowo ,,Kosowo-Metochien”. Nazwa Kosowo wywodzi si¢ od serbskiego stowa ,,kos”,
co w tlumaczeniu na jezyk niemiecki oznacza Amsel. Z tego tez powodu Kosowe Pole (Kosowo Polje)
nazywane jest w Niemczech czgsto ,,Amselfeld”. Stowo ,,Metochien” pochodzi z greckiego i oznacza tyle
samo, co — majatek klasztoru. Zauwazalnym jest fakt, ze wigkszos¢ nazw geograficznych badz nazw
geograficznych w Kosowie jest pochodzenia serbskiego, podczas gdy albanskie oznaczenia wywodza sig
najczesciej od jezyka Serbow.



Kosowo tworzyto podstawowy obszar Krolestwa Serbskiego, ktore zostato zatozone w XII w. przez dynastig
ksiazeca Nemanjiden. Serbowie utrzymywali, iz Kosowo bylo zasiedlane od czaséw Sredniowiecza tylko i
wylacznie poprzez Serbow i jest ono dla nich kolebka narodu serbskiego. W istocie rzeczy to twierdzenie
okazuje si¢ by¢ niestusznym, poniewaz Sredniowieczna panstwowo$¢ Serbii rozwingta si¢ najpierw na
polozonym na poéinoc od Kosowa ,,Raszien”, terenie pomiedzy dzisiejszym Montenegro na zachodzie i
Bulgarii na wschodzie. Z tego miejsca Kosowo byto skutecznie zdobywane od XII wieku.

W XIII i XIV w. Kosowo rzeczywiscie tworzyto geograficzny, lecz nie polityczny szkielet sredniowiecznego
panstwa serbskiego.

W tym samym czasie na Kosowym Polu zaczgto budowac liczne serbskie klasztory, ktore utrzymaly si¢ w
dobrym stanie po dzien dzisiejszy. W XIII wieku przeniesiono siedzibg samodzielnego od 1219 kosciota
serbskiego do Pe¢ na zachdéd Kosowego Pola. Patriarchat z Peg¢ symbolizuje niezalezno$¢ duchowna
serbskiej ortodoksji. Pomimo tego, ze patriarcha Kos$ciota serbsko-ortodoksyjnego rezyduje dzis w
Belgradzie, w dalszym ciagu nosi on nazwg ,,Patriarcha z Pe¢”, a jego urzad i wiele funkcji nadaje si¢ mu
przynajmniej symbolicznie w Kosowie.

Istotna rolg dla utrzymania si¢ Serbow w Kosowie petni mit o bitwie na Kosowym Polu z 1389 r. W tej
bitwie doszto do zderzenia wojsk osmanskich i serbskich. Obydwaj dowodcy polegli w tej bitwie, a klgska
wojska serbskiego zaznaczyla rozpoczynajacy si¢ upadek $redniowiecznego panstwa serbskiego. W
nastgpnych latach powstato wiele legend oraz mitoéw narodowych o bitwie na Kosowym Polu, ktore jednakze
z faktami historycznymi miaty niewiele wspolnego. Jesli chodzi o europejskie znaczenie tej bitwy mamy
tutaj réwniez do czynienia z watpliwo$ciami, poniewaz historycy przypominaja, ze to nie bitwa na
Kosowym Polu otworzyta zdobywcom tureckim droge do Europy, lecz juz zwycigstwo Turcji nad Marica w
1371 r.

Faktem historycznym jest rowniez to, iz wojsko ksigcia serbskiego Lazara Hrebeljanovica nie sktadato sig
tylko i wylacznie z oddziatow serbskich, lecz z oddziatow wszystkich narodow chrzescijanskich
zamieszkujacych Batkany. Wojsko ksigcia Lazara nie miato zatem zadnego serbskiego charakteru
narodowego, abstrahujac od tego, ze pojgcie ,,narodowy” przyjelo swoje dzisiejsze znaczenie dopiero w XIX
w. i nie dotyczylo okresu Sredniowiecza.

Podczas drugiej duzej wojny pomigdzy Austria i Turcja (1683-1699), po wielu naruszeniach prawa oraz
powstaniach, oddziaty habsburskie cofngly si¢ z powrotem za Donau i Save. Za nimi ze strachu przed
odwetem na poludnie Wegier podazyta duza liczba Serbow.

Historycy obu stron tocza spor o to, kim byli uchodzcy? Czlonkowie, jakich grup walczyli po stronie
Habsburgow przeciwko Turkom? Ile oséb opuscito wtedy Kosowo (liczby wahaja sig migdzy 70 000 a 300
000). A przede wszystkim: czy to ta migracja spowodowata catkowite zmiany w strukturze etnicznej
Kosowa?

Liczni historycy bronia pogladu, ze przed rokiem 1690 Kosowo zasiedlali wytacznie Serbowie, i ze dopiero
na podstawie ruchu emigrantow, (ktérzy wedtug tej teorii byli tylko Serbami) rozpoczeta si¢ albanska
kolonizacja Kosowa.

Mit o Kosowym Polu uzyskat polityczne znaczenie dopiero w XIX w. gdy religijny i narodowy mit zostat
stylizowany w kierunku politycznych i terytorialnych zadan Kosowa.

Na konferencji londynskiej w 1913 r., ktéra zakonczyta jednoczesnie pierwsza korzystnie przebiegajaca dla
Serbii wojng batkanska — argument, wedtug ktorego Kosowo bytoby dla Serbow ,,§wigtym krajem”, odegrat
znaczacg rolg przy rozwiazaniu problemow terytorialnych Batkanoéw. Punkt widzenia Serbow zostat
przeforsowany na tej konferencji, i juz wtedy zamieszkiwane przez zdecydowana wigkszos¢ Albanczykow
Kosowo zostato przytaczone do Krolestwa Serbii.



Ta mieszanka z legend historycznych i przydziatow terytorialnych przy stole konferencyjnym doprowadzita
w XX w. do tego co Serbowie bardzo eufemistycznie nazywaja ,,czystka etniczng”.

1.3 Albanska interpretacja historii
Serbski nacjonalizm XIX wieku miat miejsce w tym samym czasie, co narodziny albanskiego nacjonalizmu.

Liga Prizrenska (Albanska) zatozona w 1878, jest pierwszym wyrazem ruchu narodowego. Jej zadania byly
porownywalnie umiarkowane: zjednoczenie oraz autonomia administracyjna obszaréw albanskich. W
Prisztynie 1878 r. Muzulmanie przedstawili wigkszos$¢ Ligii, ale obecni tam byli réwniez delegaci katoliccy.
To pokazuje, ze polityczne narodziny nacjonalizmu albanskiego nie miaty charakteru wyznaniowego.

Od chwili, w ktorej oba nacjonalizmy nabraty ksztaltéw oraz przedstawily swe zadania, bgdace catkowicie
sprzeczne w odniesieniu do Kosowa, obie strony zabraly si¢ do opisywania historii regionu — kazda na swoj
odmienny dla drugiej strony sposob.

W tej ogdlnej mobilizacji w odniesieniu do przesztosci oraz nowej interpretacji historii Albanczycy maja
wyraznie gorsze karty. Nazwy miejscowosci w Kosowie sa w przewazajacej mierze slowianskie. A
poniewaz Albanczycy nie moga zakwestionowaé tego faktu, odpowiedzialnos¢ za despotyczna kolonizacje
od czasow sredniowiecza zrzucaja na Stowian, i podkreslaja, iz Serbowie przybyli w te regiony dopiero ,,0
wiele pdzniej”.

Albanczycy uwazaja, ze pojawili si¢ w Kosowie jako pierwsi, poniewaz mieli by¢ potomkami antycznych
Ilirow a zarazem pierwotnych mieszkancow w regonie.

Faktycznie plemi¢ Ilirow zamieszkiwalo w czasach antycznych duza cze$¢ zachodnich Batkanéw, a
mianowicie tak dtugo i z takim powodzeniem, ze wigkszo$¢ ludow tego regionu sigga swoimi korzeniami w
mniejszym badz wigkszym stopniu do plemienia Ilirow. Sa to ludy zamieszkujace przede wszystkim regiony
nadmorskie Albanii, Montenegro czy tez Dalmacji.

W istocie rzeczy nie istnieje cokolwiek, co by przemawiato za uprzywilejowanym zwigzkiem pomigdzy
antycznymi Ilirami a dzisiejszymi Albanczykami. To powiazanie przedstawione przez albanskich
narodowych historykéw, stuzy gldéwnie do podkreslenia pracztowieczego charakteru Albanczykéw, ktorzy w
ten sposob chcieli si¢ zaprezentowac jako ,,najstarszy narod Europy”.

Historycznym faktem jest, ze Stowianie, (do ktorych zaliczaja si¢ Serbowie) przywedrowali do Kosowa
dopiero w VI i VII w. Dla wojowniczych Albanczykdw, jedynie kolonialne podboje sa dowodem na to, iz
historia serbska ma swoje korzenie w Kosowie. Przez to Nacjonalisci albanscy uwazaja, ze Serbowie nie
maja ,,zadnego prawa” do Kosowa.

Natomiast Serbowie argumentuja, ze przewaga liczbowa Albanczykow miata pojawi¢ si¢ dopiero w XX w.
Ten fenomen nie miat by¢ spowodowany zadnymi naturalnymi powodami, lecz sprowadza si¢ do masywne;j
inwazji imigrantow albanskich z gérzystych regionow Albanii Pélnocnej. Uwaza si¢ roéwniez, ze
ekstremalny przyrost ludnosci wsréd Albanczykoéw opiera si¢ na islamistycznym badz narodowo
ugruntowanym planie, ktéry mial doprowadzi¢ do przeludnienia i wyparcia Serbow z Kosowa.

Kolejnym atutem dla Serbow, ktorego Albanczycy nie moga przebole¢, jest istnienie ortodoksyjnych
klasztorow i kosciotow.

Swiete miejsca kosciotow ortodoksyjnych zostaly zbudowane, wedtug kosowsko-albaniskich Nacjonalistow,
na ruinach kosciotow i klasztoréw katolickich, ktore istniaty tam juz wczesnie;.

Poniewaz Albanczycy kosowscy przeszli bardzo p6zno na Islam, bo dopiero w XVII i XVIII w., niektore z
grup nacjonalistycznych mogly przedstawia¢ islamizacj¢ Kosowa jako ,przypadek historii”. Takich
pogladow bronig przede wszystkim zwolennicy Ibrahima Rugova, pierwszego prezydenta Kosowa.



Utrzymuje sig, iz prawdziwa religia Albanczykow kosowskich miat by¢ katolicyzm, a religia katolicka tym,
co miato odréznia¢ Albanczykow kosowskich od ludno$ci albanskiej zamieszkujacej Albanie. W tej
ideologicznej konstrukcji nikta, bo zaledwie 5% parafia albansko-katolicka w Kosowie (60 000 katolikow)
zajmuje uprzywilejowana pozycjg, podobnie jak spotecznosci, ktore pozostaly wierne tradycji
»kryptokatolickiej”. One wiasnie podczas rzadéw osmanskich uciekajac przed dyskryminacja przeszty dla
niepoznaki na islam, zachowujac jednak swoja katolicka wiare.

Wedhug pogladow serbsko-ortodoksyjnych mnichéw, umieszczonych w klasztorach, ktore zostaty
przebudowane na fortece i musiaty by¢ strzezone przez sity ONZ, ekstremisci albanscy realizuja podwdjna
strategi¢ ,,zaprzeczenia”: od czerwca 1999 r. prawie 150 prawostawnych miejsc kultu zostato spustoszonych,
zbezczeszczonych lub catkowicie zniszczonych. Ponadto pod znakiem zapytania postawiono prawostawna
tozsamos¢ jeszcze nienaruszonych klasztorow albanskich.

Ta polemika wskazata wyraznie, ze podobnie jak wczesniej, w dalszym ciagu bardzo zywa jest walka o
kolektywne wspomnienia.

1.4 Historia XX w.

W XX w. doszto do zmian jesli chodzi o panowanie jednego narodu nad drugim. Po zakonczeniu Wojny
Batkanskiej 1912/13 Turcy musieli wycofa¢ si¢ z Kosowa, i teren ten stat si¢ wowczas czescia Krolestwa
serbskiego. Rowniez zdominowane przez Serbow Krolestwo Jugostawii realizowato stanowcza polityke
centralizacji i ,,zserbizowania” Kosowa, z szkoda dla ludnosci albanskiej. To zemscito sig pozniej podczas 11
Wojny Swiatowej.

Dzigki okupacji niemieckiej Kosowo zostalo podzielone na kilka czgéci. Péinoc ze swymi kopalniami trafila
pod zarzad niemiecki, inny sektor zostal zaje¢ty przez Bulgarig, a najwigksza czg¢$¢ Kosowa zostata
przysadzona ,,Wielkiej Albanii ” i w ten oto sposob znalazta si¢ pod rzadami wloskimi.

Wielonarodowe wojsko partyzanckie dowodzone przez Marschalla Tito moglo zaja¢ jakie$ stanowisko w
kwestii Kosowa dopiero o wiele pozniej:

Podczas 11 Wojny Swiatowej w Kosowie w pierwszej linii stali Czetnicy — serbscy ultranacjonalisci- oraz
wojsko okupacyjne ze swoim kolaborantami przeciwko nim.

Nastepnie, w kolejnych latach socjalistycznej Jugostawii, od 1945 r. na nowo ujawniata si¢ serbska
dominacja. Jednakze konstytucja z 1974 r. umozliwita dzigki szerokim uprawnieniom przyznanym Kosowie
— krotki okres rozkwitu ludnos$ci albanskiej. Pomigdzy 1974 a 1981 r. Kosowo przezywalo swdj ,,ztoty wiek”
pod dowddztwem lokalnych komunistycznych przywodcow, ktorzy w gtdwnej mierze byli Albanczykami.

Ta labilna réwnowaga zostala wkrotce znow poddana watpliwosci poprzez rozwdj zadan albanskich.
Uczestnicy masowych demonstracji z 1981 r., ktorzy zostali brutalnie pobici przez serbska policj¢ oraz
wojsko zadali, aby okreg autonomiczny Kosowo otrzymat status rownoprawnej jugostowianskiej republik
zwiazkowe;j. To za$ zostalo odebrane przez Serbow jako pierwszy krok do calkowitej seces;ji.

Od tej chwili zaczely rozwija¢ sig obydwa kierunki polityczne — z jednej strony zadania niepodleglosci
Kosowa a z drugiej przytaczenia do Albanii. Podczas gdy profesorowie zatozonego w 1968 r. Uniwersytetu
w Prisztinie podkreslali szczegdlna tozsamos¢ Kosowa, studenci tegoz wilasnie uniwersytetu, nalezacy do
podziemnego ruchu oporu, zadali przylaczenia Kosowa do ,,Wielkiej Albanii”. Te ruchy oporu byly
kontrolowane przez stosujacego si¢ do stalinizmu dyktatora albanskiego — Envera Hodzy. I tak w XX w.
powstata albanska Wyzwoleficza Armia Kosowa (UCK).

Z drugiej strony Ibrahim Rugova (nazywany Ghandi Kosowa) swoja strategia ,,pasywnego i wolnego od
przemocy ruchu oporu” oraz swoja Demokratyczna Liga Kosowa (LDK) doprowadzil do powstania
»przeciwnego spoleczenstwa”. Byto ono przede wszystkim reakcja na przemoc Belgradu a nie inwestycja w
koegzystencje z Serbia. Dzigki temu zostala zaprzepaszczona jakakolwiek szansa na pojednanie w
przysztosci.



Ogodlnie rok 1989 byt punktem zwrotnym dla rozwoju Kosowa. Miloszevic zaznaczyt w swym slynnym
przemowieniu na Kosowym Polu ,,0dzyskanie Kosowa dla Serbii”, co bylo odtad wytyczna dla polityki
Belgradu.

Najpierw zdymisjonowano znaczacych politykow albanskich a wielu organizatorow strajkow i manifestacji
protestacyjnych aresztowano. Na protest albanski przeciwko utracie autonomii, ktory miat swoj oddzwigk
zwtaszcza w strajkach gtodowych i demonstracjach, odpowiedziano wprowadzeniem stanu wyjatkowego w
Kosowie. Praktycznie od 1990 r. w Kosowie panowato prawo wojenne.

Systematycznie dochodzito do ,,czystki etnicznej” w sektorze administracji publicznej i policji. Podobny
rozw0j zostal zastosowany w handlu i przemys$le. Tutaj Albanczycy zostali najpierw wylaczani z
administracji i zarzadzania a pozniej z dalszych dziedzin. W podobny sposob postapiono z lecznictwie z
lekarzami albanskimi oraz pielggniarkami, az w koncu caty sektor medialny byt kontrolowany przez Serbow.

Szczegodlnie obciazajace byly naruszenia w systemie szkolnictwa. Poprzez wprowadzenie serbskiego
programu nauczania oraz zakazu uzywania podrecznikow albanskich, jezyk albanski zostal prawie
catkowicie wyparty z lekcji. Z przedmiotow takich jak historia, literatura oraz jezyk, aspekty albanskie
zostaly prawie w zupelnosci usunigte. Na lekcjach muzyki zakazano piosenek i tancoéw albanskich a
ostatecznie warunkiem dla przyjecia do szkél gimnazjalnych (ponadpodstawowych) byto wprowadzenie
egzaminu wstepnego z jezyka i literatury serbskiej. Protest przeciwko dyskryminacji doprowadzit do
kompletnego albanskiego bojkotu systemu szkolnictwa oraz do stworzenia nieoficjalnego, finansowanego z
prywatnych zrodet paralelnego systemu edukacji, ktory jednakze cierpiat z powodu niewystarczajacych
srodkow pienigznych oraz migdzynarodowego odizolowania. Poniewaz prawie Zzaden obszar zycia
publicznego nie zostat ocalony od wpltywoéw anty-albanskich, w Kosowie powstato paralelne albanskie
panstwo podziemne, z wlasnym parlamentem i rzadem, wlasnym systemem zdrowotnym i szkolnictwa oraz
gospodarka niezalezna od wptywow serbskich.

Pomimo kilku brutalnych zaj$¢, albanski ruch oporu przeciw polityce Serbii rozwijal si¢ na poczatku 1990 r.
jeszcze w relatywnie spokojny sposob. Prawdopodobnymi tego przyczynami sa - spodziewany brak
perspektyw odno$nie brutalnego oporu jak rowniez w strach przed represyjnymi $rodkami serbskich
jednostek specjalnych. Jednak rozwingta si¢ kultura cywilnego i pozbawionego przemocy ruchu oporu. W
ten sposob Albanczycy probowali odcia¢ si¢ od zniestawienia serbskiej propagandy i pokaza¢ jednocze$nie
wspolnocie migdzynarodowej, ze przemoc wyptywa wylacznie ze strony serbskiej. Podobnie jak uprzednio
Serbowie widzieli w Albanczykach wyltacznie ofiary poswiecenia.

Poniewaz jednak nie doszto do oczekiwanej reakcji miedzynarodowej, radykalne sity mogly zaistnie¢ przez
pewien czas wsrod Albanczykow. Powstanie UCK w potowie lat 90-tych i dzigki temu wyraznie zmieniony
charakter ruchu oporu pokazaly, ze rezygnacja z uzycia przemocy w pierwszej fazie nie sprowadzata si¢ do
pacyfistycznego nastawienia fundamentalnego, lecz o wiele bardziej do zamierzonej decyzji. W
konsekwencji dziatan ofensywnych Wyzwolenczej Armii Kosowa od 1998 r. rozpoczeta sig faza otwartego
konfliktu. Dzialania wysiedlencze przeprowadzane systematycznie przez serbskie sily bezpieczenstwa,
bedace odpowiedzia na akcje prowokacyjne UCK, doprowadzity na przetomie 1998 i 1999 r. do ogromnej
fali ucieczek, co ostatecznie zmusito spoteczno§¢ migdzynarodowa do wtracenia si¢ w zaistniata sytuacje.
Wedlug danych Wysokiego Komisarza Organizacji Narodéw Zjednoczonych ds. Uchodzcow (UNHCR) do
czasu zakonczenia nalotdéw powietrznych przeprowadzanych przez NATO, z Kosowa zostato wypedzonych
848 000 Albanczykow.

2. Wspolczesna sytuacja w Kosowie
Konflikt w Kosowie wkroczyt w grudniu 2005 r. w nowa rundg.

Sekretarz Generalny ONZ — Kofi Annan polecil Radzie Bezpieczenstwa ONZ wszczgcie negocjacji dot.
przysztego statusu Kosowa, ktory od 1999 r. byto zarzadzane przez ONZ.

Weczesniejszy szef administracji ONZ w Kosowie, Michael Steiner, rozwinat na wiosng 2002 r. koncepcjg,
aby mozna w ogodle decydowac o ostatecznym statusie Kosowa, musiatoby ono najpierw uzyska¢ pewna
liczbe demokratycznych statusow: wigcej demokracji, swoboda poruszania si¢, praworzadno$¢, ochrona
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mniejszosci narodowych, ale rowniez poprawa gospodarcza. Ta koncepcje okresla si¢ mianem ,,standardow
przed statusem”.

Kai Eide, specjalny wystannik ONZ do Kosowa, przedstawil w pazdzierniku 2005 r. raport, w ktéorym
okreslit obecna sytuacje w prowincji jako ,nietrwala”. Kosowo wypetnito dotychczas ,niejednolicie”
standardy demokratyczne przedstawione przez ONZ; widoki na pokojowe i1 wieloetniczne spoleczenstwo
przedstawiaja sig ,,ponuro” a sytuacja gospodarcza jest ,,rozpaczliwa”. Wedlig danych Banku Swiatowego
na jednego z prawie 40% mieszkancow Kosowa przypada obecnie tylko 1,50 euro na dzief, a liczba
bezrobotnych wynosi 60%, a w przypadku mtodziezy nawet 80%.

Raport Eide osadza surowo politykow oraz instytucje Kosowa, ale rowniez serbskich politykow i rzad w
Belgradzie.

»Policja oraz sadownictwo w Kosowie sa ,kruchymi” instytucjami. Dlatego dalsze przekazywanie
kompetencji na Albanczykéw powinno by¢ czynione z ogromng ostroznoscia. W dalszym ciagu bedzie
konieczna ingerencja policji miedzynarodowej wraz z wladza wykonawcza. W nadchodzacym roku réwniez
nieodzowna bedzie obecno$¢ sedzidow i prokuratoréw migdzynarodowych w kwestii orzecznictwa dla
Kosowa”.

W raporcie mozemy znalez¢ kolejne punkty krytyki:

Szeroko rozpowszechniona jest korupcja i zorganizowana przestgpczosé. Politycy traktuja instytucje oraz
sektor publiczny jako swoja wlasnos¢, a obsadzenie stanowisk odbywa si¢ na zasadzie powiazan
politycznych badz tez przynaleznosci do ,kliki”. Bardzo niewiele zostalo osiagnigte, jesli chodzi o probe
zbudowania wieloetnicznej spoteczno$ci. W martwym punkcie utknal powrdt serbskich uchodzcow.
Serbowie w dalszym ciagu sa narazeni na ingerencjg. Aby otrzymac z powrotem swoj majatek, ci, ktorzy
wracaja muszg si¢ liczy¢ z dlugimi procesami sadowymi.

Od czaséw wycofania si¢ wojsk jugostowianskich oraz wkroczenia wojsk kolonialnych — (KFOR)
dowodzonych przez NATO (ok. 20 000 zothierzy) w czerwcu 1999 r. wedlug niepotwierdzonych raportow
zostatlo zamordowanych lub uprowadzonych bez $ladu ok. 2.500 Serbéw i innych os6b nie bedacych
Albanczykami. W marcu 2004 r. doszto do pogroméw przeciwko mniejszosci serbskiej, w ktorych zginglo
21 0sob. Ze strachu przed aktami zemsty ze strony Albanczykow, po 1999 r. Kosowo opuscito ok. 50 000
serbskich cywilow. Ponad 200 000 cztonkéw mniejszosci narodowej zostalo wygnanych w tym samym
czasie z prowingji (takie dane odnajdziemy w gazecie Junge Welt). To jak bardzo osoby wypedzone uwazaty
za niestabilng sytuacje w Kosowie, $wiadczy fakt, ze od tego czasu na powro6t zdecydowato sig tylko 12 000
0s6b, w tym zaledwie 5 000 Serbow.

Kosowo (mniej wigcej tak samo duze jak potowa niemieckiego kraju zwiazkowego Hessen) zamieszkuje
obecnie ok. 2,4 Miliony mieszkancow. Wedhug ostatniego cenzusu (oceny) z 1991 w Kosowie zyto ok. 2
Milionow ludzi, z tego 1,6 Miliona Albanczykow (82%), 194 000 Serbow (10%) oraz 8 % ludzi nalezacych
do innych mniejszo$ci narodowych jak Romowie, Gorani, Bosniacy, Turcy oraz osoby pochodzace z
Montenegro.

W 1918 r. liczba Albanczykoéw wynosita juz 30%, w 1945 r. wzrosta ona do50% natomiast w 2004 do 88%.
W 1961 r. w Kosowie zyto 227 000 Serbow (24%), w 1991 r. liczba ta spadta do 194 000 a obecnie jest ich
juz tylko ok. 100 000 (ok. 5% wszystkich mieszkancow). Struktura demograficzna Kosowa przesuneta sig¢
zatem masywnie na korzy$¢ Albanczykow kosowskich. Juz sam tego rodzaju silny przyrost zaludnienia w
tak zacofanym ekonomicznie panstwie jak Kosowo stwarzat juz niemaly potencjal konfliktu, nie méwiac juz
o mnogosci innych etnicznych konfliktow.

Wedlug Kai’a Eide Kosowo nie moze na dhluzszy okres pozostawa¢ pod migdzynarodowym zarzadem,
jednoczesnie, w niektorych dosy¢ wrazliwych kwestiach w dalszym ciagu konieczny jest internacjonalny
nadzor. W tej sprawie Unia Europejska powinna przeja¢ wigksza niz dotychczas odpowiedzialnos¢.

Whniosek Eida: ,nie stoimy przed ostatnim, lecz tylko przed kolejnym stopniem egzystencji
migdzynarodowe;j”.



Na grudniowe pertraktacje jasno zostaty wytyczone fronty pomigdzy Albanczykami i Serbami: Albanczycy
kosowscy chca calkowitej niepodleglosci oraz uznania pod katem panstwowosci migdzynarodowej,
podobnie jak otrzymali byla Jugostowianska Republike Macedonii. Jednakze Serbowie kosowscy 1 rzad w
Belgradzie chca by teren ten zostat w posiadaniu Serbii z jak zawsze zdefiniowang autonomia.

Senat USA uchwalit jednoglosnie w pazdzierniku 2005 r. rezolucje o Kosowie, w ktorej Prisztina i Belgrad
zostaly wezwane do kompromisu. W tej rezolucji jednak nie znajdziemy wzmianki o mozliwej
niepodlegtosci Kosowa.

Na jesien 2005 r. ogloszono, iz Albanczycy kosowscy najwidoczniej chca juz przed grudniowymi
negocjacjami zrealizowac rzeczy dokonane. Parlament Kosowa miatby uchwali¢ jednostronne o$wiadczenie
o niepodleglosci. Wedtug projektu rezolucji Parlamentu swoj wyraz miala znalez¢ ,,wola wigkszosci
mieszkancow”. A ta ,niezmienna” wola brzmi: dla Kosowa w rachubg wchodzi tylko niezaleznosé
polityczna. W parlamencie kosowskim pracowali tylko postowie albanscy, poniewaz w 2002 r. serbscy
deputowani postanowili zbojkotowaé¢ tamtejszy parlament. Ten skandal poprzedzila inna prowokacja, ktéra
nie zostala w wystarczajacy sposéb ukarana przez wojsko kolonialne: Lobby budynku parlamentu zostato
przyozdobione freskami, ktore przedstawiaja sceny wylacznie z historii narodu albanskiego nie uznajac w
ten sposob innych ludow Kosowa.

Zatem nic si¢ nie zmienito. Tak jak wczesniej kazda z grup ludno$ci upiera si¢ przy wylacznym charakterze
swoich praw do Kosowa. Zatem egzystencja tych ,,drugich” moze by¢ wynikiem uzurpacji, przemocy albo
kolonizacji.

Z drugiej strony Belgrad ogtlosil, Ze Kosowu mozna by przyzna¢ ,,wigcej niz autonomig, ale mniej niz
niepodlegto$¢” cokolwiek to miataby tez oznaczac.

Ta diametralna sprzeczno$¢ migdzy Albanczykami i Serbami, tzn. ,,catkowita niezalezno$¢ polityczna i
niezalezno$¢ panstwa” z jednej i ,,wysoka autonomia, ale zadnej niepodlegtoéci” z drugiej strony, bedzie
cigzko pogodzi¢ na negocjacjach.

Obydwie grupy etniczne zyja w paralelnych $wiatach i nie moga doj$¢ do porozumienia ani w kwestii
przeszlosci ani przysztosci, jesli chodzi o wersje faktow czy tez celow mozliwych do zaakceptowania,
poniewaz kazda ze stron obarcza druga za zbiorowe morderstwo. Nie istnieje spoteczenstwo cywilne, ktore
bytoby zdolne do kompromisu, tak samo zreszta jak neutralne §rodki masowego przekazu.

3. Perspektywy
3.1 Standardy przed statusami

Dotychczasowa koncepcja ONZ w kwestii Kosowa ,,standardy przed statusami” nie przyniosta w ostatnich
latach zadnych wigkszych postgpow. Istnieje niebezpieczenstwo, ze Albanczycy widza w migdzynarodowym
zarzadzaniu Kosowem zrédlo stagnacji (zastoju), tym bardziej, ze dotychczas administracja skupiata sig
scisle na tym, by nie przesadzac ostatecznej sprawy statusow.

Wazne jest jednak by Albanczycy wiedzieli, ze Belgrad traci kazda mozliwo$¢ ingerencji w Kosowie, a co
za tym idzie kwestie bezpieczenstwa oraz wlasno$ci moga w koncu zosta¢ rozwiazane wiazaco, wg prawa
migdzynarodowego. Rowniez Serbowie kosowscy powinni by¢ swiadomi tego, ze musza zy¢ dtugotrwale
wspolnie z wigkszoscia ludnosci albanskie;.

Jesli tego nie chea, pozostaje im tylko podziat Kosowa lub emigracja.
3.2 Podzial Kosowa
Niektorzy z obserwatorow dostrzegaja w podziale Kosowa najprostszy sposob na rozwiazanie konfliktu. Ale

dla grupy serbskich enklaw, lub tez eksklaw bez przesiedlenia czy tez zamiany terytorium nie byloby
mozliwe zadne spojne terytorium. Przez to mogiby powsta¢ nowy problem uchodzcow; zywotnos¢ reszty



Kosowa zostalaby ograniczona a alimentowanie Kosowa przez wspolnot¢ migdzynarodowa mogtaby sig
okaza¢ konieczna. Gdyby szukano mozliwosci przylaczenia Potudniowego Kosowa do Albanii moglby
powsta¢ antagonizm albansko-serbski, ostatecznie ustanowiono by precedens, ktory moglby zagrozi¢
niestabilnej strukturze Bo$ni i Hercegowinie oraz Macedonii.

3.3 Status przed standardami

Réwniez poddanie Kosowa catkowitej suwerennosci bez stalych nakladéw wspolnoty narodéw bylby
niebezpiecznym precedensem i mogltby nie przyczynié si¢ do rozwiazania socjoekonomicznych problemow
ludnosci zamieszkujacych Kosowo.

Migdzynarodowa Crisis Group, dziatajacy przy UE w Brukseli osrodek zajmujacy si¢ badaniami i analizami
dotyczacymi spraw publicznych (Think-Tank), zazadal w styczniu 2005 r. aby w kwestii statusow
kategorycznie zachowane byly 4 glowne zasady:

1. kategoryczna ochrona praw mniejszosci narodowych w Kosowie

2. ylaczenie jakiegokolwiek powrotu Kosowa pod rzady Belgradu

3. Zzadnego zjednoczenia Kosowa z Albanig lub jakimkolwiek panstwem sasiednim lub
terytorium (integracja Kosowa a Unig Europejska zostanie obiecana)

4. zadnego podziatu Kosowa

Konkretny harmonogram dla osiagnigcia niezaleznosci politycznej z powyzej wymienionymi zatozeniami,
moglby wedlug niektorych obserwatorow, udaremni¢ podziat Kosowa na serbskiej péinocy i albanskim
poludniu, jak to obecnie de facto wyglada oraz utrzymaé wladz¢ w Mitrovicy.

Przede wszystkim zakonczylby si¢ stan prowizorycznos$ci, ktéry utrudnia rozwigzanie wszystkich
problemoéw w Kosowie: rozpoczynajac od rejestracji mieszkancOw na wybory az po czerwone wino
»Kosowe Pole”, ktore nie moze by¢ eksportowane, poniewaz na etykiecie musi widnie¢ nazwa kraju
pochodzenia. Kosowscy wilasciciele winnic predzej wywroca swe zbiory do rzeki, niz wydrukuja na
etykietach ,,Republika Jugostawii”.

Gdyby wspdlnota migdzynarodowa dopigta swego w kwestii szybkiego uznania Kosowa wg prawa
migdzynarodowego, bez gwarancji dla Serbéw (i innych mniejszosci narodowych) pod wzgledem praw
cztowieka oraz ekstensywnych praw politycznych, oznaczatby to wedle wszelakiego prawdopodobienstwa
exodus (emigracje) 100 000 Serbow.

4. Konflikt w Kosowie a wartosci

W punkcie kulminacyjnym tzw. ,czystki etnicznej” Kosowa, tzn. wypedzenia ludnosci albanskiej,
wkroczyto NATO w 1999 r. poprzez wojng powietrzng przeciwko Serbii w obronie prawa do ojczyzny, w
istocie bez prawnej legitymacji ONZ. Ta akcja, gdzie morale zostaly postawione wyzej niz prawo, stworzyta
nowa skalg, ktora teraz musiata rowniez obowiazywac dla prawa egzystencjalnego Serbow pozostatych w
Kosowie.

Ale, w jaki sposob i przez kogo najlepiej zapewni¢ sobie prawa egzystencjalne? Czy tak jak wczesniej jest to
etniczne, mozliwie jak najbardziej jednolite panstwo narodowe w ramach ze wszystkich stron
zaakceptowanych zasad prawa migdzynarodowego? Czy tez w przysztosci moga to by¢ rowniez tereny
objete czgSciowa autonomia, ktorych potrzeba bezpieczenstwa oraz protekcja gospodarcza leza w rekach
instytucji ponadnarodowych?

Fundacja Gospodarka i Polityka, ktorej konsultantem jest rzad niemiecki, zaproponowata jeszcze w 2005 r.
nastgpujacy model: faktyczne stworzenie (lecz nie prawnie) niezaleznego wieloetnicznego Kosowa
(republiki) wewnatrz zdemokratyzowanego i z re- federalizowanego potaczenia panstw (opcja 3 republik w
UE) przy jednoczesnej, stopniowej integracji regionalnej oraz nawiazaniu stosunku z UE (pierwszenstwo
uprzywilejowane).



Jednakze Montenegro wypowiedziato w maju 2006 r. z ponad 55% glosow federacj¢ z Serbia i skierowato
si¢ najpierw w kierunku panstwa narodowego. Ten przyktad wptynie rowniez na pozycj¢ UE w Kosowie,
poniewaz w jaki sposob UE chce zabroni¢ praw wigkszosci ludnosci kosowskiej, skoro te musza zostaé
zaakceptowane w Montenegro? Tutaj wida¢, ze wigkszosci narodowe rowniez ustanawiaja prawa w
demokracji, a czy one sa mniej warte niz te w mniejszosciach narodowych?

ONZ — a na Batkanach szczego6lnie UE sg coraz bardziej ponaglane do roli rozjemcy w punkcie zapalnym
migdzy moralnoscia a prawem, i to zaczyna w coraz wigkszym stopniu obowiazywac rowniez odno$nie
kwestii gospodarczych.

Poniewaz zaréwno Albanczycy kosowscy jak i Serbowie kosowscy jak rowniez Albania i Serbia szukaja
srednioterminowego przylaczenia do UE, zwlaszcza pod katem interesow gospodarczych, na Unig
Europejska przypada wazna wptywowa rola w kwestii rozwigzania konfliktu w Kosowie.

Kazde pokojowe ostateczne rozwiazanie konfliktu w Kosowie bedzie mozliwe do rozwigzania tylko za
pomoca znacznych $rodkow finansowych i czasowo nicokre§lona obecno$¢ migdzynarodowych sit
bezpieczenstwa, tacznie ze Stanami Zjednoczonymi.

W zbiorze materiatow znajduja si¢ wyniki sondy z grudnia 2004 przeprowadzonej wsrod mieszkancow w
Kosowie.

Thumaczenie: Ewa Michalska-Lysko



